FORSLAG TILL BESLUT Dnr: L 2018/162

2019-06-13

HOGSKOLAN
| HALMSTAD

Utvardering av utbildning pa grundniva och avancerad niva varen 2019

Forsknings- och utbildningsnimnden(FUN) beslutar om samlat omdéme for de utvirderade
programmen enligt féljande:

Civilekonomprogrammet, ifrdgasatt kvalitet

Digital design och innovation, hdg kvalitet

Hilsopedagogiskt program, hog kvalitet

Internationella marknadsféringsprogrammet, ifrdgasatt kvalitet
IT-forensik och informationssikerhet, hog kvalitet
Sambhillsanalys och kommunikation, hdg kvaliter

Sambhillstérindring och social hillbarhet, hdg kvalitet

For utbildningar som erhéllit omdémet hog kvalitet beslutar FUN att stilla sig bakom
utskottens forslag pa atgirder.

For utbildningar som erhéllit omdémet ifrigasatt kvalitet ska akademin arbeta vidare utifran
Rikdlinjer for utvirdering av utbildning pa grundniva och avancerad niva (dnr L 2018/50):

Akademin ska senast 25 oktober 2019 limna in en analys till FUN inklusive férslag pd om
utbildningen ska utvecklas eller avvecklas. Om utbildningen ska utvecklas sker det under 1
ar riknat frin beslut om ifrigasittande. En redogérelse over utvecklingsarbete som
genomforts under dret limnas till FUN senast den 13 juni 2020. FUN beslutar direfter
antingen att

a) utbildningen haller hog kvalitet,

b) utvecklingsarbetet ir inte fullt ut implementerat och dirfor forslir FUN att
utbildningen inte ingdr i kommande ars utbud,

¢) utvecklingsarbetet inte ir tillrickligt och utbildningens kvalitet 4r fortsatt
ifrigasatt. FUN foreslar akademin att inledda avveckling.

Arendet hanteras av samma utskott som beredde utvirderingen och utskottet bedomer om
externa experter behover engageras.
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Bakgrund

Forsknings- och utbildningsnimnden har under véiren utvirderat sju utbildningsprogram.
Arbetet har genomf6rts enligt Riktlinjer for utvirdering av utbildning pa grundniva och
avancerad nivi (dnr L 2018/50).

Sju utskott bildades for att hantera var och en av utbildningarna. Varje utskott leddes av en
ledamot i FUN. Till utskotten har akademierna nominerat en ledamot. I varje utskott har en
studentrepresentant ingitt. Dirtill hade varje utskott en handlidggare och en sekreterare.

For varje utbildning tillsattes tva externa experter med kunskap om den utbildning som
utvirderades och som bedémde kunskapsomrade for utbildning, maluppfyllelse och
forskningsanknytning. De externa experterna genomférde ett platsbesok dir de triffade
studenter pd programmet, lirare och arbetslivsrepresentanter. De externa experterna skrev en
rapport som blev en del av underlaget for utskottets arbete.

Utskottet har bedémt utbildningen utifrin en bedémningsmatris som utgar frin Riktlinjer
for inrittande och avveckling av utbildning pé grundnivé och avancerad niva (dnr L
2014/32) och gjort en samlad beddmning med hinsyn till de externa experternas rapport.

Ett kalibreringsmote hélls den 16 maj 2019 dir alla utskottsordférande, nimndens
ordforande och kvalitetssamordnare deltog.

Mellan den 20 maj och 27 maj fick akademierna mojlighet att ta del av forslag till beslut,
bedéomningsmatris och externa experternas rapport for att kunna uppticka sak- och faktafel.

Efter beslut i nimnden kommer ett arbete att inledas for att utveckla rutiner for
utvirderingsprocessen utifran erfarenheter fran drets omgang.

! Ett utskott saknade en ledamot frdn akademin, eftersom hen hoppade av for titt inpé utskottets forsta
sammantride vilket inte gjorde det méjligt f6r akademin att utse en ny ledamot.
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Dnr: L 2018/162

2019-04-29

HOGSKOLAN
| HALMSTAD

Utskottet for utvardering av programmet Digital design
och innovation (programkod SGDDI)

Datum 2019-04-29

Tid Kl. 15.30-16.45

Plats B 206, Hogskolan i Halmstad

Nirvarande ledamoéter  Kristian Widén (ordf.) FUN
Marielle Bock Studentrepresentant
Gunilla de Vries Lindestam Sekreterare

Foérhinder Olov Andreasson Handliggare

N Punkter Beslut eller atgird

1 Motet Sppnas Ordforanden 6ppnade métet.

2 Arbetsging Utskottet hade sitt forsta sammantride 2019-03-15.

Direfter har ordférande och studentrepresentant haft ett
mote med de externa experterna i samband med

platsbesoket.
3 Uwvirdering av programmet Utskottet anser sammanfattningsvis att:
Digital design och . . .
Clgltal deslg - Underlaget frin akademin var bra, tydligt och
innovation

komplett.

- De externa experterna var positiva till
utbildningen och dess uppligg men limnar vissa
rekommendationer for att stirka programmet
yteerligare.

- Utskottet kan utifran underlagen se att
programmet ir tydligare beskrivet i
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sjalvvirderingen 4n i programbeskrivningen.
Utskottet rekommenderar dirfor att
programbeskrivningen uppdateras i enlighet med
sjalvvirderingen.

3 Forslag till beslut Utskottet foreslar forsknings- och utbildningsnimnden
att programmet erhéller omdémet hog kvalitet.

Utskottet foreslar forsknings- och utbildningsnimnden
att foljande utvecklingsomraden:

1) Sikerstilla att utbildningens lirandemal
motsvarar de generella examensmalen for
kandidatexamen i enlighet med de externa
experternas rekommendation.

2) Programbeskrivning ska uppdateras med
exempelvis:

e Design som en del av huvudomradet
informatik tydliggors ytterligare.

o Tydligare skriva fram hur programmet
bidrar till att implementera lirositets
vision och strategi.

e De nyligen beslutade riktlinjerna om
forskningsanknytning behover
implementeras.

e Eventuellt beskriva strategiska partners i
programbeskrivningen.

3) Bade representanter fran arbetslivet och
representanter for alumni tar upp att ett dnnu
storre fokus behover ligga pa
verksamhetsperspektivet och inte bara” pa
anvindaren.

4) Gillande jimstilldhet hinvisar programmet till
tre specifika kurser som alla ligger i arskurs tre
och dirmed kommer in sent i utbildningen. Det
bor finnas ndgot moment i arskurs ett som sedan
fordjupas i arskurs tre.

5) Ienlighet med de externa experternas
rekommendationer anser utskottet att
programmet ska:

o lyfta Designstudio - Héllbarhet, samt
kursen Hallbar design till att fa
motsvarande nira forankring gentemot
savil kunskapsomradet som gentemot

pagaende och aktuell forskning i
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skirningspunkterna mellan hallbarhet,
design och anvindning av digital teknik

e formalisera progressionen ytterligare

o ytterligare forstirka de
fardighetsorienterade delarna av
utbildningen med litteratur som ger en
fortsatt stark forskningsforankring av
programmet. P4 motsvarande sitt gar det
att stirka inslagen av litteratur som
handlar om estetiska virderingar,
bedémningar, och hur man kan arbeta
med estetiska inslag i design.

e vidare arbeta med att utbilda studenterna
i att argumentera med hjilp av vetenskap

e ihogre grad integrera pagiende
forskning i undervisningen och att
stimulera till vidare och mer avancerade
studier inom omradet.

Ska tas om hand i uppf6ljningssystemet och redovisas till
nimnden 31 januari 2020.
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Utskottets bedomningsmall

Programnamn Digital design och innovation

Bedémningsaspekt

Underlag

Utskottets kommentarer

1) Programbeskrivningen ir tydlig

Programbeskrivning

Programbeskrivningen &r dverlag tydlig, men utskottet tycker att den ska
uppdateras med:
e Design som en del av huvudomradet informatik tydliggors
yteerligare.
e  Tydligare skriva fram hur programmet bidrar tll att
implementera lirositets vision och strategi.
e De nyligen beslutade riktlinjerna om forskningsanknytning
behover implementeras.
o  Eventuellt beskriva strategiska partners i
programbeskrivningen.
Det behéver sikerstillas att utbildningens lirandemal motsvarar de generella
examensmalen for kandidatexamen i enlighet med de externa experternas
rekommendation.

2) Programmet bidrar till att implementera
lirositets vision och strategi

Programbeskrivning: Programsyfte

Programbeskrivning: Programidé

Ja, men kan skrivas fram tydligare (se punkten ovan)

3) Programmet positioneras tydligt i
Haégskolans utbildningsutbud

Bilaga till sjilvvirdering/relevans
Programbeskrivning/programsyfte

Programmet dr unikt men kan skrivas fram tydligare.

4) Det finns en relevant analys av arbetslivet
och studentmalgrupp for utbildningen

Bilaga till sjilvvirdering/relevans
Programbeskrivning/programsyfte

Yttrande frin
arbetslivsrepresentanter i programrad
angdende utbildningens relevans

Ja, den ir bra framskriven i programbeskrivningen, men 4dnnu bittre beskriven i
bilagan till sjilvvirderingen. Bide representanter frin arbetslivet och
representanter for alumni tar upp att ett innu storre fokus behéver ligga pa
verksamhetsperspektivet och inte ”bara” pd anvindaren.
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Bedémningsaspekt

Underlag

Utskottets kommentarer

Yttrande fran alumnrepresentanter i
programrad angiende utbildningens
relevans

Statistik frén uppféljningssystemet

5)

De ekonomiska forutsittningarna ar
motiverade och rimliga.

Programuppféljningsrapporter

Statistik frén uppféljningssystemet

Svart att bedoma utan mer detaljerad kinnedom om kostnader.

6) Utbildningens innehall 4r Programbeskrivning: programidé De nyligen beslutade riktlinjerna om forskningsanknytning behover
forskningsanknutet och foljer implementeras. De firdighetsorienterade delarna av utbildningen kan ytterligare
forskningsfronten forstirkas med litteratur som ger en fortsatt stark forskningsforankring av

programmet. Pa motsvarande sitt gar det att stirka inslagen av litteratur som
handlar om estetiska virderingar, beddmningar, och hur man kan arbeta med
estetiska inslag i design. Programmet kan dven i hégre grad integrera pigiende
forskning i undervisningen och stimulera till vidare och mer avancerade studier
inom omridet.

7) Utbildningen innehéller vilstrukturerade Programbeskrivning: programidé Ja
arbetslivsansknutna tillfillen/
praktiktillfillen (samverkan) dir sa ir
lampligt.

8) Utbildningen har motiverat hur arbetet Programbeskrivning: programidé Ja, hanteras bra och arbetas med aktivt
med internationalisering ska bedrivas dir sa | ¢, ik fran uppfoljningssystemet
ar lampligt.

9) Lirarresurser; tillricklig kapacitet och Bilaga till sjilvvirdering: Kompetensen ir tillricklig, men problematiken (som ocks3 lyfts av programmet)

kompetens for att uppfylla utbildningens
innehall och uppné programmets
lirandemal.

ldrarresurser (kapacitet och
kompetens)

Statistik frin uppfljningssystemet

handlar snarare om otillricklig kapacitet och dirmed sirbarhet.

10) Infrastrukturen 4r limpad f6r att genomfora

Bilaga till

Ja, exempelvis Designstudion och Digitalt laborative Centrum (DLC).
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Bedémningsaspekt

Underlag

Utskottets kommentarer

utbildningen

sjalvvirdering: larmiljo/infrastrukeur

11) Programmets organisations-, lednings- och
kvalitetssikringsprinciper dr tydliga, det
finns evidens om medverkan
(studenter/arbetsliv) genom programmets
realisering och kvalitetsutveckling.

Bilaga till sjilvvirdering:
kvalitetsarbete

Bilaga till sjilvvirdering:
studentmedverkan

Yttrande fran studentrepresentanter i

programrid angdende
studentperspektiv

Programuppféljningsrapporter

Ja, studentmedverkan och dialog genom hela utbildningen, t ex genom
programrad och kursambassadérer. Bide studentrepresentanter och kollegiet tar
upp problematiken med ett fital engagerade studenter och att detta behover
arbetas med. Kursambassadérsmodellen behéver arbetas mer med pé hela
Hagskolan (t ex rutin for att utse) och Kéren kan lyfta det mer.
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2019-04-16

HOGSKOLAN
| HALMSTAD

Utvérdering av kandidatutbildningen Digital design och
innovation 180 hp, Hogskolan i Halmstad

Denna rapport bygger pa hogskolans sjalvvardering med bilagor, intervju med studenter,
intervju med lararpersonal samt intervju med representanter fran forsknings och
utbildningsndmnden.

Externa utvarderare:

Martin Wetterstrand
Hogskolan Kristianstad

Mikael Wiberg
Umea Universitet

Hogskolan i Halmstad « Box 823 « 301 18 Halmstad = Bestksadress: Kristian 1V:s vag 3
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Kunskapsomrade for utbildningen

Utbildningen avspeglar val den beskrivning av kunskapsomradet som aterfinns i
sjalvvarderingen av programmet. | lamnad sjalvbeskrivning beskrivs hur utbildningen
ingar inom huvudomradet informatik, och hur informatik som amne é&r ett
samhallsvetenskapligt &mne som inbegriper omraden som Information Systems (IS) och
Human-Computer Interaction (HCI). Utifran denna beskrivning blir det naturligt att fokus
for programmet ligger pa design, dels utifran hur design och designteori &ar centralt inom
HCI, vilket ger en bra grund for utbildningen, och dels utifran hur informatik som amne
ofta ar beskrivet som ett designorienterat amne med fokus pa motet mellan ménniska och
teknik. Detta ocksa pa flera analysnivaer, fran individens teknikanvandning, till design
och anvandning av digitala plattformar av manga méanniskor inom saval stora
organisationer som ute i samhallet.

Utbildningens fokus pa design ar genomgaende tydligt genom hela programmet. Likasa
ligger ett tydligt fokus pa samspelet mellan manniska och digital teknik vilket gor att
utbildningen vilar pa en trygg grund med informatik som huvudamne. Studenterna méter
vidare i sin utbildning olika uppgifter och case som illustrerar, och skapar tillfalle for
kritiska reflektioner kring design, anvandning och etiska fragestallningar relaterat design
av digitala losningar for flertalet tillampningsomradet, och i ett spektrum av teknik - fran
webb och mobil, till 16sningar dér fysiska och digitala material kombineras. Har finns
vidare tydliga kopplingar mellan programmets utformning med fokus pa exempelvis
halsa och mobilitet mot beskrivningen av kunskapsomradet for utbildningen.

Ett gott exempel i sammanhanget som kom upp under intervjuerna med saval studenterna
som i intervjuerna med lararna handlar om Designstudio - halsa déar flera studenter
papekade att det var ett viktigt moment for dem att fa arbeta med komplexa och etiskt
svara problem i sitt designarbete, och dar de fick mojligheter att utforska och kritiskt
reflektera Gver design som ansats for att finna losningar pa praktiska problem. For detta
omrade fanns ocksa tydliga kopplingar till pagaende forskning, samt Hélsa som en del av
hogskolans profil vilket ger en tyngd till denna del av programmet, bade vetenskapligt
och sett till goda férankring gentemot profilen vid laroséatet.

En rekommendation i sammanhanget &r att pa motsvarande satt undersoka maéjligheter till
att lyfta Designstudio - Hallbarhet, samt kursen Hallbar design till att fa motsvarande
nara forankring gentemot saval kunskapsomradet som gentemot pagaende och aktuell
forskning i skarningspunkterna mellan hallbarhet, design och anvandning av digital
teknik.

Sammantaget finner vi att:

A. Definitionen och eventuella avgransningar/inriktningar av
huvudomradet/teknikomradet eller motsvarande och dess koppling till den
vetenskapliga grunden och beprovad erfarenhet &r valmotiverad och adekvat.
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B. Relationen mellan huvudomradet/teknikomradet eller motsvarande och de andra
kunskapsomradena som ingar i utbildningen ar valmotiverad och adekvat.

Formalia kring utbildningen

Digital design och innovation har ett innehall som mycket val méter det behov som finns
dels inom arbetslivet och dels inom forskningen. Utbildningens ledning “lever som den
lar” och reviderar utbildningen kontinuerligt, vilket &r passande till ett foranderligt
amnesomrade dar ny digital teknik kontinuerligt utvecklas och mojliggor nya
tillampningar.

I denna forandring tycks dock vissa grundlaggande formalia fallit bort. De larandemal
som skrivs fram i utbildningsplanen motsvarar inte de generella examensmalen for
kandidatexamen som anges i hogskoleférordningen. Exempelvis &r inte “vetenskaplig
grund”, “sbka, samla, vérdera och kritiskt tolka”, “formulera och l6sa problem”
och“kunskapens roll i samhéllet” med, eller sa ar de med, men i kraftigt omskriven form.
Var rekommendation &r att aterinfora dessa begrepp i utbildningsplanen, da det annars
riskerar att fa som konsekvens att kursplaner som som revideras inte heller tacker dessa
begrepp. “Vetenskaplig grund” kan exempelvis bara framtolkas fran en av kursplanerna i
programmet. Vi ser inga tecken pa att den vetenskapliga grunden skulle saknas i kurserna
i nulaget, men infor framtida revideringar sa bor en hogre stringens kring detta inforas for
att undvika att nagot examensmal inte behandlas i tillrackligt hog grad.

For att formalisera &ven progressionen ytterligare skulle man exempelvis kunna visa hur
ett larandemal i termin 1 finns med som kunskap och forstaelse och i termin 2-3 som
fardighet och formaga, och under termin 4-6 som véarderingsformaga och forhallningssatt.
Detta ar, nar det ar tillampligt, ett satt att visa for bade larare och studenter dels hur kurser
hénger samman, dels hur man bygger upp kunnandet 6ver flera kurser.

Det finns nagra begrepp som anvands inom uthildningen som vi reagerat pa,
programtiteln innehaller begreppet “innovation” som leder tankarna till
innovationsforskning vilket ar nagot helt annat an vad programmet handlar om. En av
kurserna heter kognition och anvéandbarhet, har funderar vi pa om arvet kanske fatt vara
kvar lite lange. Inom informatik&mnet finns det etablerade teorier, metoder och tekniker
som gott och val tacker det som en gang lanades in fran kognitionsvetenskap, och som
skulle kunna bidra till att gora programmet &n mer uppdaterat i relation till nuvarande
forskningsfront.

Maluppfyllelse — kunskap och forstaelse

Precis som det framgar av saval de underlag vi tagit del av, inkluderat
programbeskrivning och kursbeskrivningar saval som den sjalvvardering vi har last, sa
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kan maluppfyllelsen av programmal A1 inkluderat att redogora for teorier, processer och
modeller inom digital design och tjanste- och produktinnovation utldsas i 15 av 21 kurser
inom programmet. Likasa ligger programmal A2 till grund for den anvandarcentrerade
designansats som ar kontinuerligt aterkommande genom storre delen av programmet. Pa
detta vis har programmet stark maluppfyllelse vad avser kunskap och forstaelse, och det
finns val avspeglat i programmets mal, struktur och realisering. P4 motsvarande satt ar
det ocksa tydligt hur dessa mal realiseras i respektive kurs i form av upplagg, uppgifter
och examinationsformer.

Sammanfattningsvis bedémer vi att:

Utbildningen mgjliggér genom utformning och genomférande samt sékerstéller genom
examination att studenten, nar examen utfardas, kan uppna de utvalda programmalen
(enligt utbildningsplanen) inom kunskapsformen.

Utbildningen mgjliggér genom utformning och genomférande samt sékerstéller genom
examination att studenten, nar examen utfardas, kan uppna de examensmal som de
utvalda programmalen relaterar till enligt matrisen i programbeskrivningen.

Maluppfyllelse — fardighet och férmaga

Programmet har ett tydligt och genomgaende fokus pa design. Vi upplever detta fokus
som starkt, och akademiskt val forankrat, och den bilden bekréftas &ven av studenterna.
Pa fragan “Vad ar mest centrala fran programmet?” som vi stallde till studenterna under
platsbesoket i Halmstad sa svarade studenterna pa olika satt att “design” var det centrala i
utbildningen. Exempelvis uttryckte de detta genom att svara att det mest centrala var att
de fick majlighet att fokusera pa “Komplexiteten av design”, “Att forsta anvandarna och
relation till design”, att de fick mota det “holistiska perspektivet i design”, l&ra sig mer
om “teknikens paverkan genom design pa sociala sammanhang”, att “designa for olika
malgrupper”, att ha “kritiska perspektiv pa design”, att forhalla sig till “helhetsperspektiv
pa design” samt satt att tanka pa “mening och syfte med hur man kan paverka med
design”. Dessa utsagor fran studenterna visar med all tydlighet pa att programmets fokus
pa design nar fram, och att studenterna har fatt en god grund och formaga att reflektera
kring design som ansats och forhallningssatt.

Design ar ocksa nagot som kraver praktiska fardigheter. Som det kan utlasas av
programmets upplagg, avseende saval struktur, som val av kurser och modell for
progression sa ges studenterna goda majligheter till sadan praktisk fardighetstraning.
Under ar 1 av utbildningen kommer de i kontakt med design ur ett praktiskt och
fardighetsfokuserat perspektiv i kurser som visuell kommunikation, interaktiva
prototyper, interaktionsdesign, webbprogrammering, och inte minst designstudio - webb.
Pa motsvarande sitt finns sadana inslag under ar 2 vad géaller exempelvis kurserna
Fysiska material och informationsteknologi, Designstudio - mobil, etc, och aven under ar
3 under kursen Objektorienterad programmering och datastrukturer. De olika kurserna
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kompletterar varandra val for att pa olika satt trana fardigheter i att designa - i betydelsen
utforma och realisera - nya digitala produkter och tjanster.

En rekommendation dr att ytterligare forstarka aven de fardighetsorienterade delarna av
utbildningen med litteratur som ger en fortsatt stark forskningsférankring av programmet.
Hé&r kan med fordel klassiska verk som beskriver kunskapssokande genom gorande, t.ex
“reflection-in-action” Donald Schon (Schon 1983, 1987), litteratur kring “wicked design
problems” (Rittel and Webber, 1974, Simon, 1984, Star 1989) som betonar hur problem
och l6sning véxer fram parallellt, och genom praktiskt gorande, och saval klassisk som
mer dagsaktuell forskning kring “RtD - research through design” (exempelvis Ho0k &
Lowagren, 2012, Zimmerman, Forlizzi and Evenson, 2007, Gaver, 2012) lyftas fram
tydligare for att ocksa ge en begreppslig ram for den mer praktiskt orienterade
fardighetstraningen som ocksa ar viktig inom utbildningen. Detta kan styrka programmal
B1 “visa formaga att soka, samla, vardera och kritiskt tolka relevant information i en
problemstallning samt att kritiskt diskutera foreteelser, fragestallningar och situationer”,
B2 “visa formaga att sjalvstandigt identifiera, formulera och l6sa problem samt att
genomfora uppgifter inom givna tidsramar,” och B4 “visa sadan fardighet som fordras for
att sjalvstandigt arbeta inom det omrade som utbildningen avser”.

Pa motsvarande satt gar det dven att starka inslagen av litteratur som handlar om estetiska
varderingar, bedémningar, och hur man kan arbeta med estetiska inslag i design. Aven
har finns det en hel del litteratur inom omradet HCI / interaktionsdesign (exempelvis
Nelson & Stolterman, 2003, Léwgren, 2009) som studenterna kan fa ta del av, och
forhalla sig till. Detta kan styrka programmal B1”visa férmaga att soka, samla, véardera
och Kritiskt tolka relevant information i en problemstéllning samt att kritiskt diskutera
foreteelser, fragestéllningar och situationer” och B2 “visa formaga att sjalvstandigt
identifiera, formulera och lI6sa problem samt att genomféra uppgifter inom givna
tidsramar”.

Programmet har ocksa tydliga inslag i att trana studenternas fardigheter och formagor till
kommunikation av designidéer - bade visuellt/grafiskt, men ocksa i kommunikation, och i
gestaltning/framstallan av prototyper. Detta ar ett bra och viktigt inslag i programmet,
motsvarande programmal B3 “visa formaga att muntligt och skriftligt redogéra for och
diskutera information, problem och lsningar i dialog med olika grupper” - oavsett om de
vill lasa vidare och fordjupa sig i designforskning som ofta bedrivs genom utveckling av
olika prototyper for att manifestera och kommunicera designidéer, eller om det handlar
om att utveckla sin formaga att exempelvis pitcha en designidé for en kund genom att
visa en tidig prototyp av hur en mojlig 16sning skulle kunna se ut och fungera.

En av de styrkor som framtrader i dialog med saval larare som studenter &r att
programmet har bra naringslivskoppling. Relevanta foretag har varit inblandade i
framtagandet av programmet, och nagra av lararna véaxlar mellan arbete vid laroséatet och
arbete i naringslivet. Bade larare och studenter berattade om alumner som gastforelaser,
och studenterna varderade detta mycket hogt och som ett stimulerande inslag i
utbildningen. Lararna berattade ocksa att studenter pa ak 3 som skrivit kontrakt om jobb
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innan utbildningen &r avslutad. Denna tata koppling till naringslivet ar oftast utbildningen
till nytta och gladje, men programmets kvalitetsansvarig bor dven varna de akademiska
vardena for att undvika att utveckla programmet at nagot som ar mer yrkesinriktat och
darigenom mer kortsiktigt.

Sammanfattningsvis ar det var bedémning att:

Utbildningen mgjliggoér genom utformning och genomférande samt sékerstéller genom
examination att studenten, nar examen utfardas, kan uppna de utvalda programmalen
(enligt utbildningsplanen) inom kunskapsformen.

Utbildningen mgjliggoér genom utformning och genomférande samt sékerstéller genom
examination att studenten, nar examen utfardas, kan uppna de examensmal som de
utvalda programmalen relaterar till enligt matrisen i programbeskrivningen.

Maluppfyllelse — varderingsférmaga och forhallningssétt

Under intervjuerna med studenterna framstar en tydlig bild - studenterna upplever
programmet som en helhet, och de pratar 6vergripande om programmet snarare an om
specifika kurser. Till skillnad fran programbeskrivningens avslutande matris ( “Matris 1:
Koppling mellan nationella examensmal och programmal™), dar varderingsférmaga och
forhallningssatt, specifikt relaterat att programmal C3 “visa formaga att identifiera sitt
behov av ytterligare kunskap och att utveckla sin kompetens” bara mots pa ett stélle i
matrisen sa gav studenterna uttryck for hur de genomgaende i programmet utmanas och
stimuleras till att soka ytterligare kunskap, fordjupa sig, och utveckla sin
varderingsformaga. Inte minst betonade studenterna det utifran hur de far ta stort eget
ansvar for sin utbildnings utformning och genomférande, och dér de far ta ansvar for att
kritiskt forhalla sig i granskning av underlag, och i sokande av ytterligare material for
sina designarbeten. Det var tydligt fran intervjuerna med saval larare som studenter att
denna kombination av “gdrande” och “kritiska forhallningssatt” fungerar bra under
utbildningen.

Som det aven framgar i sjalvvarderingen sa finns god maluppfyllelse for detta i 11 kurser,
dar det explicit gar att utlasa i larandemalen. Det finns aven spar av detta under alla tre
aren av utbildningen, och det finns framskrivet med progression.

Sjalvvarderingen lyfter fram att det dven kulminerar i kursen Designstudio - hallbarhet
som studenterna laser under sista terminen. Har understryks hur studenterna far arbeta
med komplexa fragestallningar som kraver god vérderingsformaga, kritiskt och etiskt
tankande for design (programmal C1 “visa formaga att inom huvudomradet for
utbildningen géra beddmningar med hansyn till relevanta vetenskapliga, samhélleliga och
etiska aspekter” ), och dar fokus ligger pa att behandla en kunskapsfraga (vilket i
sjalvutvarderingen beskrivs som nagot som relaterar till etik, hallbarhet och samhalle). En
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rekommendation har &r att dels tydliggora hur denna kunskapsfraga identifieras och
formuleras (exempelvis relaterat ett samhéllsproblem, och relaterat existerande forskning
inom omradet), men dven pa vilket satt design kan vara en ansats for att besvara en sadan
kunskapsfraga.

Som en ytterligare rekommendation under denna rubrik vill vi foresla ett vidare arbete
med att utbilda studenterna i att argumentera med hjalp av vetenskap. | samtal med
studenterna framkom att de sag de kurser som gar tidigt pa programmet som en
“verktygslada” och tekniker for undersokning. Detta ar bra att ha med sig, men den
akademiska tillgangen till problem bér inte forringas till praktiska verktyg, utan bor
utgora en vetenskaplig grund att sta stabilt pa, ett sakligt valgrundat forhallningssatt.
Genom att belysa hur man vetenskapligt kan argumentera for olika
designkoncept/losningar och dess effekter gor man kunskapen mer aktiv och bygger in ett
mer reflekterande forhallande till de designval man standigt stélls infor som digital
designer, detta relaterar till och styrker programmal C2 “visa insikt om kunskapens roll i
samhallet och om manniskors ansvar for hur den anvands™.

Sammanfattningsvis ar det var bedémning att:

Utbildningen mgjliggér genom utformning och genomférande samt sékerstéller genom
examination att studenten, nar examen utfardas, kan uppna de utvalda programmalen
(enligt utbildningsplanen) inom kunskapsformen.

Utbildningen mgjliggér genom utformning och genomférande samt sékerstéller genom
examination att studenten, nar examen utfardas, kan uppna de examensmal som de
utvalda programmalen relaterar till enligt matrisen i programbeskrivningen.

Forskningsanknytning

Pa ett 6vergripande plan har programmet Digital Design och Innovation god
forskningsanknytning. Kursnamn och kursbeskrivningar dverensstimmer med de begrepp
som har utvecklats inom amnet, och det finns en tydlig relation mellan upplagget pa
programmet och hur det fungerar som en god &mnesintroduktion - en koppling som av
nodvandighet maste vara forskningsanknuten for att vara trovéardig. Denna koppling gors
pa ett foredomligt vis genom programmets struktur, ingaende kurser och hur progression
fran introducerande till mer komplexa fragestallningar har hanterats i programstrukturen.

Intervjun med studenterna avspeglar de forskningsinriktade kurserna mycket positivt.
Kursplanerna for dessa kurser ger ocksa ett bra intryck, med en rik variation pa
forskningsartiklar och olika ansatser inom digital design-omradet. Detta ger en bra insikt i
forskningsomradet digital design, och motsvarar val programmal A1” visa kunskap och
forstaelse inom huvudomradet for utbildningen, inbegripet kunskap om omradets
vetenskapliga grund, kunskap om tillampliga metoder inom omradet, fordjupning inom
nagon del av omradet samt orientering om aktuella forskningsfragor”.
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Utbildningen drivs av mer an 50% disputerad personal, vilket maste ses som bra.
Studenterna far mota professorer och andra seniorer fran forsta terminen, och genom
utbildningen, vilket torde ha en positiv inverkan pa vetenskaplighet och ett akademiskt
forhallningssatt, likval som pa en kontinuitet med att “halla koll pa utbildningen” (fran
intervju med lararkollegiet). Larargruppen ger ocksa ett relevant bud pa hantering av hur
olika vetenskapsomraden bidragit till utbildningsomradet, dar HCI &r det
sammanlankande och det &r ocksa det som utgor grunden for de kriterier som
bedémningar som gors inom utbildningen vilar pa.

Vi foreslar att man i hogre grad, &n det som avspeglats i var inblick, integrerar pagaende
forskning i undervisningen. Kanske kan nagon del av ett pagaende forskningsprojekt
utgoras av studentuppsatser, eller sa kan studenterna bidra till en breddning av pagaende
forskningsprojekt genom att gora liknande undersokningar inom samma tema.
Delaktighet och medskapande &r viktiga delar i detta. Exempelvis skulle case for varje
Designstudio kunna knytas till pagaende forskningsprojekt sa att studenterna samtidigt
far praktisk och nara anknytning till pagaende forskning inom omradet.

En annan, men samtidigt féljande rekommendation som vi har ar relaterat att stimulera
till vidare och mer avancerade studier inom omradet. Andel studenter som efter DDI-
examen soker sig till avancerad utbildning ar i dagslaget lag, (lararna uppskattade 1 av
60) aven om intresse till det har uttryckts. Genom att pa konkreta vis koppla utbildningen
narmare pagaende forskningsprojekt inom larargruppen skulle man darigenom kunna
vacka ytterligare intresse och kunna inspirera till vidare studier.

Forskningsanknytning handlar &ven om kompetensforsorjning. Har har vi efter
intervjuerna vid platshesoket forstatt att det gors kontinuerliga rekryteringsinsatser samt
insatser for fortsatt kompetensutveckling for att sakra att studenterna har larare som &r val
insatta och aktiva inom forskningsomraden som relaterar till utbildningen.

Pa ett 6vergripande plan ar det var sammanfattande bedémning att:

1. Uthildningen bygger pa aktuell kunskap som vilar pa vetenskaplig grund inom de
omraden som utgor kunskapsbasen for utbildningen.

2. Studenterna utvecklar ett vetenskapligt forhallningssatt och akademiska fardigheter av
forskningskaraktéar i enlighet med examensmalen for respektive utbildning och eventuella
ytterligare lokala programmal angivna i utbildningsplanen.

3. Kompetensen och den vetenskapliga aktiviteten hos lararna i utbildningen ar tillracklig
for de tva ovanstaende punkterna, for utbildningens kvalitet samt for en utveckling av
utbildningen i enlighet med relevant forskning.
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Slutsatser

Pa ett 6vergripande plan finner vi att det finns en god 6verensstammelse mellan hur
programmet ar inrattat, hur det bedrivs, och hur det uppfattas av de studenter som l&ser
programmet. Denna 6verensstammelse & mycket positiv, och vi menar att detta bor vara
en ledstjarna for fortsatt utveckling av programmet. Denna dverensstammelse mellan plan
och genomférande, och programmets tydliga fokus pa design kan aven nyttjas i
marknadsféring av programmet - mot potentiella studenter, och mot omgivande samhalle.
Attraktiva utbildningar som innehaller det som utlovas ar mycket positivt.

Programmets fokus pa design bor varnas om och det bor vara i fokus vid vidare
utveckling av utbildningen. Design har en tydlig grund och hemvist inom informatik som
huvudomrade och det finns gott stod i &mnets forskningstradition att ytterligare starka
den profilen. Detta bor goras dels via strategiska rekryteringar som ytterligare sakrar
kompetensforsorjningen for programmet, men ocksa som mojliggor att annu starkare
bygga en aktiv forskningsmiljo kring programmet som involverar dess larare, men som
ocksa kontinuerligt kan ge nya case till studenterna. Till skillnad fran den
rekommendation som inldmnats relaterat beddmning av kanditatuppsatserna som
efterfragade fler typer av uppsatser bortom en design-orienterad sadan, ar var
rekommendation att snarare bygga pa studenternas intresse for design i programmet och
se hur det kan ytterligare stodjas, och kanske aven stimuleras for vidare studier pa saval
avancerad niva som en ingang till vidare studier pa forskarniva.

Programmet har aven ordet “innovation” i sin titel. Detta var dock till skillnad fran
“design” inget som lyftes av studenterna eller lararna under intervjuerna. Mojligtvis kan
en rekommendation har vara att behalla titeln pa programmet, men att i den inledande
beskrivningen fortydliga att fokus ligger pa design (dar forstas innovation ofta &r en
essentiell del av framgangsrik design).

Vad galler arbetsbelastning och progression sa upplever studenterna att de har en bra
arbetsbelastning genomgaende i programmet, och att de trots progressionsmal (som borde
gora programmet svarare for varje termin), anda far nodvandiga fardigheter och
kunskaper med sig for att kunna genomfoéra sin utbildning med normal studietakt.

Ett utvecklingsomrade som vi har identifierat i denna rapport ar fortsatta mojligheter till
att starka utbildningens forskningsanknytning. Detta kan goéras dels genom fortsatta
insatser for lararnas kompetensutveckling, och genom strategiska rekryteringar for att 6ka
andelen larare som kan undervisa pa utbildningen. Vidare kan forskningsanknytningen
starkas genom att fortsatta bygga upp och stérka designforskningen, samt involvera
studenterna pa utbildningen i pagaende forskningsprojekt via olika uppgifter och case.

Det dr ocksa valdigt positivt att det finns goda mojligheter till arbete efter avslutad

utbildning, och att det finns en véxande arbetsmarknad for studenter som gatt denna
utbildning. Lérarna lyfte den vetenskapliga grunden som skillnaden mot kommersiella
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utbildningar inom omradet, och detta finner vi genomtankt och rimlig ansats till denna
typ av akademisk utbildning. Lararna poangterade under platsbestket och vid de
intervjuer vi genomfdérde dar, dven att det inte bara handlar om att rusta studenterna for
deras “anstéllningsbarhet”, utan om att utover det rusta dem val for mer langsiktiga mal
sa att de kan ha en god grund att sta pa for att vidareutveckla sig i en karriar inom
omradet digital design och innovation. Vi finner denna mer langsiktiga malsattning med
programmet positiv och lovvard.
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