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Utvardering av utbildning pa forskarniva hosten 2022
Forslag till beslut:

Forsknings- och utbildningsnimnden (FUN) beslutar att godkinna
- yttrandet frin bedémargruppen i utvirderingen av amnet datateknik pa forskarniva.

FUN uppdrar at akademin for informationsteknologi att inkomma med en analys och
atgirdsplan av identifierade brister, utvecklingsomriden och rekommendationer f6r det
utvirderade damnet. Underlaget ska inkomma senast den 14/4 for beredning av den interna
beredningsgruppen infor utskicket till forsknings- och utbildningsnimnden sammantride

den 4/5.

F6r mer information om processen se Riktlinjer for utvirdering av utbildning pa forskarnivi
(dnr L 2022/15).

Bakgrund

Under hosten har forskarutbildningsimnet datateknik utvirderats. En bedomargrupp
bestdende av tvd externa sakkunniga samt en extern doktorandrepresentant med kunskap om
imnet tillsats. Bedémargruppen utgjordes av professor Kim Guldstrand Larsen, Alborg
universitet, professor Christer Ahlund, Luled tekniska universitet, doktorandrepresentant
Robbert Jongeling, Milardalens universitet (dnr L 2022/130). De sakkunniga har bedémt
forskarutbildningens ~ Forutsittningar;  Utformning, genomférande och  resultat
Doktorandperspektiv samt Arbetsliv och samverkan. Arbetet har genomférts enligt Riktlinjer
for utvirdering av utbildning pa forskarnivé (dnr L 2022/15).

Akademin inkom med efterfragat underlag utifrin utsatt deadline den 28/10. Underlaget
skickades ddrefter vidare till bedomargruppen. Bedémargruppen genomforde platsbesok den
29/11. Vid platsbesoket triffade bedomargruppen akademiledning, handledare, doktorander
och alumner samt arbetslivsforetridare. Direfter slutférde bedémargruppen sin rapport och
som inkom till utsatt deadline for delning med akademins foretridare den 19/12. Akademin
inkom med sin respons pa delningen till utsatt deadline den 11/1.

En intern beredningsgrupp tillsattes under december for att hantera bedémargruppernas
rapport. I beredningsgruppen ingick Eva-Carin Lindgren, ordférande i FUN, Marie Mattsson,
vice ordférande i FUN tillika ordférande i forskarutbildningsutskottet, Claes Malmberg,
ledamot frin forskarutbildningsutskottet samt handliggarna Sandro Reljanovic och Johannes
Sandén. Den interna beredningsgruppens uppdrag var att ta del av rapporten och akademins
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delningsyttrande och genomféra en dialog med bedémargruppen avseende rapporten i syfte
att sikerstilla formalia samt efterfriga eventuella fortydligande avseende oklarheter i rapporten.

Interna bedomargruppens reflektioner

Vid dialogen var fokus pa att fi bedomargruppens syn pa akademins kommentarer frin
delningen och betona att det fanns ett behov av utveckling av deras kommentarer. Bland annat
stilldes frigor avseende etik och karridrutveckling som nimns i rapporten men som inte
aterkommer i den avslutande summeringen. Utifrin dialogen framkom det ett dven ett behov
av fortydliganden avseende ett par av kommentarerna i bedomargruppens slutsummering.
Dialogen mellan den interna beredningsgruppen genomférdes digitalt under den 13/1 varefter
bedémargruppen arbetade fram en slutrapport. Bedomargruppen inkom med slutrapport infér
utskicket till FUN:s februarisammantride. Den interna bedémargruppens intryck var att
rapporten ir dndamalsenlig, koncis och tydlig i savil bedémningar som bedémargruppens
avslutande summering.

Efter beslut att godkanna rapporten

Efter nimndens beslut att godkidnna rapporten kommer berérd akademi att uppdras att
genomfora en skriftlig tgirdsplan relaterat till de eventuella brister, utvecklingsomraden och
rekommendationer som lyfts i yttrandet. Det 4r akademin/akademichef som ir avsindare
vilket innebdr att akademin stir bakom den étgirdsplan som kommer att genomf6ras.

Det som sirskilt efterfrigas dr att akademin analyserar utfallet och beskriver orsaker samt
redogér for vilka atgirder som planeras att genomforas samt vad som kommer att prioriteras.
Det underlag som akademin limnar in ska ge FUN underlag f6r beslut, forslag till beslut bereds
av den interna beredningsgruppen som limnar f6rslag enligt nedan:

FUN beslutar att
a) stilla sig bakom forslaget,
b) ytterligare utveckling av atgirdsplanen ar nédvindig.

F6r mer information om processen se Riktlinjer for utvirdering av utbildning pa forskarnivi
(dnr L 2022/15).

Utveckling av utvarderingssystemet

Forsknings- och utbildningsnimnden kommer under véiren att genomféra ett
utvecklingsarbete baserat pd erfarenheter frin externa sakkunniga, berérd studierektor och
projektledare for utvirderingen infér kommande utvirderingar. Detta i syfte att skapa ett dn
mer effektivt och dndamalsenligt utvirderingssystem.
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